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Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej
oraz o wykluczeniu wykonawcéw i odrzuceniu ofert

Dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr P-zp.271.01.06.2020 w trybie przetargu

nieograniczonego na:
»Przebudowa drog — nawierzchnie bitumiczne:

- Przebudowa drogi w Cerekwicy Starej
- Przebudowa ulicy Polnej w Gorze
- Przebudowa drogi w m. Géra
- Przebudowa ulicy 11 Listopada w Jaraczewie
- Przebudowa drogi w m. Jaraczewo

Zgodnie z art. 92 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019, poz. 1843) Zamawiajacy zawiadamia
o wyborze najkorzystniejszej oferty zioZzonej w przedmiotowym postepowaniu przez:

GEMBIAK-MIKSTACKI sp.,.

63-700 Krotoszyn, ul. Transportowa 3
Cena brutto ogdtem: 385 389,25 zt
Okres gwarancji: 60 miesiecy

UZASADNIENIE

Oferty w przedmiotowym postepowaniu ztozyli nastepujacy wykonawcy:

Nr
Wykonawca
oferty y Adres

Przedsiebiorstwo Drogowe ,,DROGBUD” — Gostyn Sp. z | 63-800 Gostyn, Grabonog 69b
1. |oo0.

Przedsigbiorstwo Robét Drogowych ,, DROBUD” Spétka Golina, ul. Asfaltowa 1, 63-200 Jarocin
2. | Akcyjna

GEMBIAK-MIKSTACKI sp.j. 63-700 Krotoszyn, ul. Transportowa 3




Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe MARZYNSKI Sp. z

0.0. Sp. K

ul. Przemystowa 2
63-200 Jarocin

W toku przeprowadzonego postepowania przetargowego, Komisja Przetargowa wykluczyta z postepowania
nastepujacych Wykonawcow:

NIE DOTYCZY

W toku przeprowadzonego postepowania przetargowego, Komisja Przetargowa odrzucita nastepujace oferty:

Oferta nr 4. ’
Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe MARZYNSKI Sp. z 0.0. Sp. K

ul. Przemystowa 2
63-200 Jarocin

Uzasadnienie prawne:

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na mocy art. 10 c ust. 2, art. 89 ust.1 pkt 1,2 i 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. - Prawo zamowiert publicznych (Dz. U. z 2019, poz. 1843 ze zm.), w zwigzku z art. 78 Kodeksu
cywilnego.

Uzasadnienie faktyczne:

Wobec braku na ofercie podpisu nalezy przyja¢, ze oferta jest niezgodna z ustawa tj. art. 78 kodeksu cywilnego i
10 ¢ ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Jest niewazna, wobec czego zachodzag podstawy do jej
odrzucenia okreslone w art. 89 ust. 1 pkt. 1i 8 Prawo zamdwien publicznych.

Oferty niepodlegajace odrzuceniu, na podstawie 89 ustawy z dnia 24 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych- zwanej dalej ,Ustawg PZP” ztozyli nastepujacy wykonawcy:

Liczba punktéw w

Liczba punktéw w

. Liczba . . .
Nr Firma oraz adres unktéw w kryterium kryterium termin |, _ -~ |iczba punktéw
oferty Wykonawcy pun Gwarancja na platnosci a P
kryterium Cena
wykonane roboty
Przedsiebiorstwo Drogowe | 40,23 20,00 20,00 80,23

,DROGBUD" — Gostyn
Sp. z 0.0., 63-800 Gostyn,
Grabon6g 69b




Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych ,,DROBUD"
Spétka Akeyjna, Golina, ul.
2. |Asfaltowa 1, 63-200
Jarocin

37,16

20,00

20,00

77,16

GEMBIAK-MIKSTACKI
sp.j. 63-700 Krotoszyn, ul.
Transportowa 3

60,00

20,00

20,00

100,00

Zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej sposréd ofert niepodiegajacych odrzuceniu.

Art. 91 Ustawy stanowi, iz Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert

okreslonych w SIWZ.

Wykonawca GEMBIAK-MIKSTACKI sp.j. Zlozyt najkorzystniejsza oferte w postepowaniu. Oferta ta otrzymata
maksymalng liczbe punktow. Wybrany wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, okreslone w SIWZ,

jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 Ustawy.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy zawrze umowe W sprawie
zamowienia publicznego z wybranym Wykonawca z zastrzezeniem art. 183 w terminie nie krotszym niz 5 dni,
liczac od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty drogg elektroniczna,

(podpis Kierownika Zamawiajacego)




